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Arvamus ja ettepanekud iileriigilise
planeeringu “Eesti 2050* eeln6u kohta

Pdlva Vallavalitsusel on hea meel tddeda, et iileriigilise planeeringu koostamisel on arvestatud
mh ka Polva Vallavalitsuse 04.12.2025 kirjas nr 7-6/25-2308-1 vilja toodud seisukohtadega.
Tunnustame, et 10 vedurlinna toimepiirkonnal pohinev ldhenemine asendati tugevate keskuste
arengumudeliga. Pdlva on maakonnakeskusena tugev keskus, millel on Giglase riigipoolse
toetuse ja planeerimise korral vdimalik sdilitada enda oluline regionaalpoliitiline eesmérk.
Rdohutame jétkuvalt, et Tallinna mdju suurenemist ja sellega kaasnevat iile-eestilist regionaalset
ebavordsust on voimalik peatada {iiksnes teiste regionaalsete linnade joulise riigipoolse
tugevdamisega ning maakonnakeskuste isedrasustest tulenevate paindlike arendustegevustega.
Koostdos kohaliku omavalitsuse ja piirkonna elanikega moodustuvad tugevad ja jatkusuutlikud
regioonid, mis esindaksid ja veaksid iihiselt eest vastava piirkonna huve, mis omakorda 1dhtuksid
riigi laiematest eesmirkidest. Maakonnakeskuste vordsele tasemele asetamine annab koigile
maakondadele vOimaluse esile tuua omad eelised ning iiheskoos riigiga tagada
regioonikeskustele tagamaa séilimise.

Pdlva Vallavalitsus ei ndustu mdjuhinnangus tooduga: ,,See mudel pohineb 10 toimepiirkonna
keskustel kui majandusarengu vedurlinnadel, sdilitab vdiksemate keskuste rolli kohalikes
majanduses (nii tookohtade kui teenuste pakkujana) ning suunab kasvukeskusi ruumi- ja
ressursitohusamalt toimima. Selline ldihenemine voimaldab tasakaalustada pealinnastumise
moju, sdilitada regionaalseid eripdrasid ja kasutada ruumiressursse sddstlikult, ilma et Eesti
areng eeldaks ebarealistlikku strateegilist pooret.” Arvuliselt toimepiirkondade méiramine
tekitab segadust ja seab raamid vdimalikele piirkonna arengutele.

Planeeringust iildiselt
Arvamus:

1. Planeeringu tekst on viga ebaiihtlane. Konkreetselt, punkide kaupa sdOnastatud
planeerimise pdhimdtted vahelduvad arusaamatute lausekonstruktsioonide', korduste" ja
tileriigilisele planeeringule ebakohase detailsusega™.

2. Samuti on planeeringu veebiraamatus orienteerumine raske, erinevat tiilipi meniilides
(fikseeritud paneelis iiks vaade, rippmeniili miarkamatus kohas jne) orienteerumine ei ole
lihtne. Liialt palju on alajaotusi, nende alajaotusi ja siis veel kord alajaotusi, see
raskendab tekstist aru saamist, selle jalgimist ja viitamist.

3. Tihti kajastab tekst olemasolevat olukorda ja ei ole suunatud tulevikku v&i on
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Ettepanek:

Ule vaadata planeeringu peatiikk 3.4 Elurikkad kompaktsed asulad ja loobuda kogu peatiikis
sellisest detailsusest. Uleriigiline planeering strateegilise dokumendina ei peaks sdnastama muru
niitmise viise vOi puhmaste timber istutamist.

Lai riigikaitse kui ruumilise toimimise alustala
Ettepanek:

1.

»0. Idapiiri viljaehitamisega ja selle valvamisega seotud tegevusteks on oluline luua
eritingimused, mis voimaldavad ehitada piiriribale piiri valvamiseks vajalikku taristut,
seirestisteeme ning rajada nende toimimiseks vajalikke kommunikatsioone.” Palume
planeeringus (voi elluviimiskavas) tdpsustada, kes ja milliseks ajaks loob eritingimused
piiriribale piiri valvamiseks vajalikku taristu ehitamiseks.

Peatiikis 3.1 on sonastatud: ,,Sojaliste tiksuste ning voimete tohusa viljaoppega, sh suure
laskeulatusega relvade ja laskemoona kasutamisega, kaasneb suur maavajadus. /.../ Uue
suunana on suure maavajadusega ka droonioppe harjutusviljade rajamise vajadus, sest
seal tuleb harjutada nii fiiiisilise kui ka elektroonilise segamise elemente, mida ei ole
voimalik 1dbi viia asustatud piirkondade kohal.©“ Nagu planeeringus on sdnastatud, et
tegemist on suure ruumivajadusega, siis teeme ettepaneku iileriigilises planeeringus leida
need asukohad, mis on vajalikud niiteks nimetatud droonidppe ldbiviimiseks.

Tugevatel keskustel pohinev asustus
Arvamus:

1.

Polva Vallavalitsus ei nodustu modjude hindamise aruande soovitusega ,tdpsustada
planeeringu seletuskirjas asustuse rollijaotust, mis tooks vilja kiimne toimepiirkonna
keskuse kui majanduse arenguveduri rolli. Eesmdrk on tugevdada neid funktsioone, mida
vdiksemates maakonnakeskustes paratamatult ei ole voi on minimaalses mddras (teadus-
arendustegevus, innovatsioon, tegevusaladelt mitmekesine ettevotlus jne). Sel viisil
selgineb, et vdiksematelt keskustelt "ei voeta midagi dra".” Just viiksematelt keskustelt
»ara votmiseni® viib 10 toimepiirkonna keskuse mudel, sest on olema tuntav oht
viiksemate keskuste funktsioonide koondamises suurematesse. See omakorda toob kaasa
tagamaa ndrgenemise ja veelgi suurema pealinnastumise ohu. Senine, kehtivas
iileriigilises planeeringus olev, asustusmudel ei ole toiminud seepirast, et riik ise ei ole
sellest juhindunud vaid lasknud asustusel pealinna suunas omasoodu valguda.

Alapunktis 3.3.1 Tugevate keskuste Eesti asustusmudel seisab: ,,Piirkondlikud linnad —
pakuvad mitmekesiseid téokohti ja pohiteenuseid, suuremates maakonnakeskustes ka
korgema tasandi teenuseid (rakenduskorgkoolid, teatrid, kontserdimajad) ja
operatiivteenuseid. Tagada tuleb head taktipohised iihendused suuremate linnadega.
Fookuses  on  kohapealse  arenguvoimekuse  toetamine  ettevotlus-  ja/voi
innovatsioonikeskuste ndol.,, Polva Vallavalitsus nieb sellises sdnastuses varjatud ohtu,
et ileriigilise planeeringu koostamisel on vaid néiliselt loobutud 10 vedurlinna
kontseptsioonist ning maakonnakeskused jagatakse endiselt suuremateks ja
viiksemateks. Samale mdttele viitab ka joonisel 7 kujutatu: riigi tasandi valitsussektori
teenused on lisaks pealinnale liksnes regionaalsetes linnades ja et piirkondlikes linnadest
tiksnes suuremates maakonnalinnades on kdrgema tasandi teenused.

Soovile, mitte loobuda 10 vedurlinna kontseptsioonist viitab ka peatiiki 3.3.1 10pus
toodud lause: ,,Eesti asustussiisteemi edasise planeerimise peamiseks fookuseks on
toordndel pohinevad toimepiirkonnad, mis iihendavad linnalised keskused oma
darelinlike, vdikelinlike ja maaliste tagamaadega.” ja selle juures olev viide
alusuuringule.

Punktis 3.3.3.2 Pérandikeskne areng seisab: ,,Fhitatud pdrandi vidrtusi teadvustatakse
ruumiliste otsuste langetamisel: 4. hinnates ehitismdlestiste mojuvoondis (5 km
raadiuses) suuremahuliste (nditeks taastuvenergia) rajatiste kavandamisel kaasnevat
tervikmoju.* Kas sellest saab jireldada, et kdikidele riikliku kaitse all olevatele ehitistele
méadérab tleriigiline planeering 5 km suuruse raadiusega mojuvoondi? Palume selgitada,
millele tuginedes on sellisele mojuvoondi suuruseni joutud ning kuidas kirikust voi
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moisahoonest 5 km kaugusel asuv tootmiskompleks, riigikaitseline rajatis, tuule- voi
péikesepark mdjutab pirandit ja selle séilimist.

Leiame, et riik peaks maakonna keskuste vahel just hajusalt jaotama riigi funktsioone,
kui neid just ei planeerita igasse keskusesse. See tdhendab, et kui mitme maakonna
vajadusest on teenuse tagamine moistlik koondada tihte keskusesse, siis teise funktsiooni
puhul sarnasel pdhimottel koondataks see teise piirkonna keskusesse. Planeerimisel
tuleks ldhtuda pohimottest, et suuremat piirkondliku moju avalduvad riigi funktsioonid
planeeritakse just piirkonna moistes sellesse maakonna keskusesse, mis arengu
seisukohalt vajab enim tuge. See tagaks pohimoétte, et riik selgelt suunab enda
funktsioonide planeerimisega regionaalpoliitikat nii, et soodustab keskuste arengute
mottes iihtlasemat pohimotet.

Ettepanek:

1.

Tugevdada Tartu osatéhtsust nimetades Tartu koos Tallinnaga rahvusvaheliseks linnaks.
Leiame, et liksnes tugev, heade (rahvusvaheliste) ihendustega ja tugeva majandusega
Tartu suudab jatkuvat pealinnastumist pidurdada.

Joonis 7 — ndidata korgema taseme teenuseid kdikides maakonnalinnades ja nédha ette
piirkonnalinnade head taktipdhised iihendused pealinna ja/vdi regionaalse linnaga, mitte
iiksnes suuremate linnadega.

Joonis 8 — lisada skeemile linnu oma vahel iihendavate joonte tdhendus. Samuti kujutada
vordele tasemele asetatud linnu iihesuuruste punktidena. Hetkel puuduvad {ihendused
Pdlva ja Voru ning Tartu ja Voru vahel.

3.3.2.1 Haridusvdrgustik ,,2. Oppes osalemise voimalused tagatakse iihistranspordiga.*
Opilastransport on tavaliselt kohaliku omavalitsuse korraldatud teenus, mille eesmérk on
tdita pohikooli- ja glimnaasiumiseadusest tulenevat kohustust tagada Opilastele
kooliskdimise vOimalus. Palume planeeringu koostajatel see punkt 1dbi modelda, kui
teostatav see on ja millised mdjud sellega kaasnevad. Teadaolevalt on Haridus- ja
teadusministeerium soovitanud alates 25/26 dppeaastast alustada koolides dppetdoga kell
9, samas kui enamikes tookohtades algab toopdev kell 8. Juba niilid on iihistranspordi
korralduses tekkinud probleeme, sest iihe kasutajagrupi jargi iihistransporti korraldades
jadb teine grupp ebasoodsasse olukorda. Tunniajaste vahedega iihistranspordi iileval
hoidmine hajaasustuses ei ole moeldav.

Punktis 3.3.2.2 Tervishoiuvorgustik seisab: ,,2. Kogu Eestis on hdsti ligipddsetavad (ca
15 minutit tihistranspordiga, rattaga voi jala) terviserajad ja vabaohu spordi- ja
puhkealad.” Teeme ettepaneku sOnastust korrigeerida, sest kogu Eesti holmab ka
hajaasustust kus terviseradade ja spordialade rajamine 15 minutilise teekonna kaugusele
ei ole otstarbekas ega ka reaalselt voimalik. Vabas Ghus jalutamise, jooksmise ja
jalgrattasdidu voimalused on hajaasustuses tagatud, aga mitte selleks ette ndhtud taristu
toel vaid limbritsevatel teedel, metsatukkades, jirvede ddres jne.

Rohevorgustik ja vairtuslikud maastikud
Arvamus:

1.

Pdlva Vallavalitsus toetab peatiikis 3.6.1 Rohevorgustik toodud ldhenemist, et rohelise
vorgustiku puhul on oluline nii sidusus kui 6koloogiline kvaliteet, samuti on tdhtis selle
roll asustuse suunamisel, mh linnaliste alade kompaktsuse tagamisel.

PSlva Vallavalitsus ndustub modjude hinnangus tooduga: ,,Soovitused iileriigilise
planeeringu tipsustamiseks ja rakendamiseks: 5. Tuua planeeringu seletuskirjas selgelt
esile vajadus mddratleda riiklikul tasandil olulised rohevorgustiku elemendid, nende
eesmdrgid ja sdilimiseks vajalikud tingimused. Rohevorgustiku alusuuring toi esile, et
vastutus rohevorgustiku toimimise eest on ebaselge ning killustunud kohalike
omavalitsuste tasandile. Planeeringu seletuskirjas/elluviimise kavas on soovitatav
tapsustada riigi ja kohaliku tasandi rollijaotus ning seada eesmdrgiks mddratleda nt
regionaalsete voi piirkondlike teemaplaneeringute abil riiklikult olulised rohevorgustiku
elemendid, mille toimimise tagamine on eeskdtt riigi vastutus. Selline selgus looks aluse
tihtsemaks ruumiliseks kdsitluseks ja vastutuse tegelikuks kandumiseks. Oluline on
mddratleda, millised riigitasandi elemendid on kriitilise tdhtsusega ja né iilejddnud
vorgustiku selgrooks. Nende alade eesmdrk ei tohiks olla vaid senise o&koloogilise
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seisundi sdilitamine, vaid vorgustiku toimimiseks hddavajaliku kvaliteedi tagamine, mis
eelduslikult tihendab esinduslikku okoloogilist seisundit.“ Uleriigiline planeering ei tohi
taganeda kriitilise tdhtsusega riigi tasandi rohevorgustiku elementide defineerimisest ja
madramisest ega likkata vastutust vOrgustiku toimimisest tundmatusse. Tegemist on
valdkonnaga, kus riigil peab olema selge vastutus ja see tuleb ka ruumiliselt méarata (nt
kaitsealad).

Ettepanek:

1.

Maédratleda riiklikul tasandil olulised rohevdrgustiku elemendid, nende eesmirgid ja
sdilimiseks vajalikud tingimused ja esitada need joonisena. Oluline on, et iileriigiline
planeering maddraks just riigi tasandil olulised elemendid, mitte ei kaardistaks
ildplaneeringutes tapsustatud rohevorgustikku.

Maédratleda peatiikis 3.6.2 Véirtuslikud maastikud nimetatud rahvusmaastikud voi siis
nende méddramise kriteeriumid. Kehtivas iileriigilises planeeringus Eesti 2030+ seisab:
"Vilja tuleb tootada FEesti rahvusmaastike mddratlemise ja nende sdilimist tagavad
tingimused. See eeldab kindlasti maavalitsuste varasemate vastavasisuliste nimistute,
kirjelduste ja tingimuste iilevaatamist." Ei ole aktsepteeritav, et rahvusmaastike
madratlemine liikkatakse veelkord teadmata kaugusesse.

Asustuse arengut toetav kestlik liikumine
Arvamus:

1.

Peatiiki 3.7.2 Raudteed ja rOdbastransport, p 1 sOnastab, et raudteepeatuste ldhedased
asumid on eelisarendatud. Sellega pannakse asustuse suunamise surve kohalikele
omavalitsustele, jdetakse aga tdhelepanuta, et raudteejaamade ja -peatuste arendamine ja
nende seisukord, ka juurdepiis ja ligipadsetavus on sama oluline kui raudteeithendus.

Ettepanek:

1.

Tdiendada peatiikki 3.7.2 ja tuua vilja, et keskused, kus tdna on juba tagatud raudtee
tthendus Tartu voi Tallinnaga on riigi iilesanne arendada vilja korrektne raudteejaam. See
loob alles eeldused, et piirkond saab sellest tugevusest tulenevalt asuda piirkonda
eelisarendama.

Lisada peatiikki 3.7.6 Ohuliiklus mdte, et aktiviseerida tuleb viiksemate lennuviljade
kasutust. Senised peamiselt hobieesmirgil kasutatud lennuvéljad tuleb arendada
kommerts ja riigikaitselist droonindust voimaldavateks ja ka droonindusega seotud
hariduse omandamise kohtadeks (niiteks Polva vallas paiknev Ridali lennuvili).

Téahelepanekud Lisa 1. Asulasiseste titiipide tabel kohta

1.

2.

Nditaja tihedus kahanevas piirkonnas, asustuse tiitip ddrelinn — uushoonestus vaid
ajalooliselt hoonestatud alal voi olemasoleva tehnilise taristuga aladel. Ja asustuse
titibis eeslinn/valglinn - uushoonestus vaid ajalooliselt hoonestatud alal (nditeks
taluhoonestuse asemel) voi erandkorras. Arusaamatu ja rakendamatu tingimus. Saame
aru, et mote on mitte lasta asustusel vélja valguda kompaktselt asustatud alalt, aga kuidas
nimetada eeslinnaks ala, kus ongi ainult ajalooline taluhoonestus voi kust périselt vilja
kujunenud eeslinnast leida seda ajaloolist taluhoonestust.

Niitaja eluaseme tiitibid kahanevas piirkonnas, asustuse tiitip ajalooline linnasiida —
libatud ajalooliselt viljakujunenud eluasemetiiiibid. Vaja tipsustada, millisest ajahetkest
loetakse eluasemetiiiipe ajalooliselt vilja kujunenuks. Néiteks Voru linna siidames on nii
18. sajandi 16pust ja 19. sajandist pdrit vana madalat puithoonestust kui ka 1970ndatel
ehitatud massiivseid kortermaju. Voi teise nditena Polva, kus II Maailmasdja eelsest
linnasiidamest on alles iiksikud hooned ja ndukogude ajal eluhooneid ajaloolisse
linnastidamesse ei ehitatud, siis millistest eluasemetiilipidest tuleks juhinduda? Kui
eesmidrk on linnade keskuste tihendamine, siis otstarbekas lubada ka ajaloolistest
eluasemetiilipidest teistsuguseid mahte ja tiilipe. Asustuse tiilibile dédrelinn lisada oma
lahter ja traditsioonilistele eluasemetiiiipidele lisada ka mitmekesisuse ndue.
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3. Naditaja rohevork/elurikkus, asustuse tiiiip eeslinn/valglinn, vdikelinn; asula — nimetatud,
et hea juurdepdds tuleb tagada suurematele rohevorgustiku tugialadele hajaasustuses.
Millised on need suuremad tugialad ning kui 6koloogilise sidususe ja mitmekesisuse
hoidmine on oluline, siis miks peab olema tagatud nendele aladele juurdepdis?

4. Niaitaja litkuvus, asustuse titip ddrelinn, eeslinn/valglinn; vdikelinn, asula — mis vahe on
mitmekesistel ja erinevatel litkuvusvdimalustel? Ettepanek sonastus iihtlustada.

Loodame, et iileriigilise planeeringu koostajad arvestavad Pdlva Vallavalitsuse ettepanekutega.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Rene Kintsiraud
abivallavanem

5627 5386, rene.kintsiraud@polva.ece

Tiia Zuppur
5347 1669, tiia.zuppur@polva.ee

! Peatiikis 3.3.3 Asustuse suunamise ildised pohimétted, punktis 3.3.3.2 Parandikeskne areng: ,,Ehitatud parandi
vaartusi teadvustatakse ruumiliste otsuste langetamisel: 2. sidudes uusarendused mdtestatult ajalooliste hoonete ja
hoonestuselementide, tdnavate, maastikuelementide ja paikkonna arhitektuurikeelega.

Peatiikis 3.4.Elurikkad kompaktsed asulad, punkt 8. Elurikka linna kujundamisel: ei ole linnaloodus koondatud
ainult rohealadeks, parkideks ega muudeks massiivideks, vaid hargneb olukorrapdhiselt, iihtlase kvaliteetse
tihedusega erinevas skaalas linnastruktuuri osadesse (tdnavad, véiljakud, magistraalid jne). Eesmirgiks on saavutada
elurikka linnalooduse vork, mis ulatub linnas kdikjale ning on tajutav igas skaalas.

" Peatiiki 3.3.2 Teenuste kittesaadavus, punktis 3.3.2.1 Haridusvorgustik punkt 8: Avaliku raha eest rajatud koolide
ja lasteaedade litkumis- ja sporditaristu on avatud ja ligipddsetav inimestele ka dppetodvilisel ajal. Peatiikis 3.3.2.2
Tervishoiuvorgustik punkt 3.Terviseradade ja tervisespordikeskuste rajamisel arvestatakse elanikkonna
paiknemisega, et tagada voimalikult suur kasutajate hulk. Muuhulgas on ligipdédsetav avaliku raha eest rajatud
koolide ja lasteaedade liikkumis- ja sporditaristu.

il peatiikk 3.4 Elurikkad kompaktsed asulad punkti 8, alajaotuse b punkt (3): kui erinevatel phjustel ei ole vdimalik
kooslusi siilitada, piilitakse neid siirdada (rohttaimi, puhmaid jms) ja timber istutada (sh suuri puid ja pddsaid); voi
siis sama punkti alajaotuses i. linnalooduse hoolduses seatakse eesmirgiks kasutada alternatiivseid meetodeid (nt
lammaste hooajaline karjatamine, miiravaba niitmine jne).

V Peatiikk 3.8.4 Sidevorgustik p 3 sdnastab vajaduse maakonna ja iildplaneeringutes ette niha sidetaristu asukohad.
Arvestades nimetatud planeeringute {ildistusastet ei ole see mdeldav ega ka otstarbekas.
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